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Ekstremalnie spadki w ramach zmiennosci cen s3g niepotrzebnym niszczeniem mozliwosci
produkcyjnych i dezorganizacjg dla dtugookresowych inwestycji. Tworzy to takze olbrzymi polityczny
nacisk na ponowne rozwazanie procesu polityki rolnej UE, nastawionej na ciggta orientacje rynkowa.
Dlatego tez sektor mleczarski potrzebuje wydajnej siatki bezpieczeristwa. Publiczna interwencja jest
czescig wachlarza srodkéw dostepnych dla Komisji w czasach trudnych dla sektora mleczarskiego.
Byta ona podjeta jako mechanizm CAP dla stabilizacji przychodéw producentéw mleka.

EDA zawsze opowiadata sie za odpowiednim poziomem ceny interwencyjnej, spetniajgcego swoja
role jako siatka bezpieczenstwa. Dla zapewnienia, ze interwencja pozostanie efektywnym
instrumentem odnoszgcym sie do ekstremalnych wahan cenowych, powinna by¢ ona stosowana w
taki sposdb, aby ceny wsparcia mogty by¢ dostosowane do uwzgledniania odpowiednich czynnikow i
uspokojenia rynku oraz zeby interwencja nie byta wykorzystywana do tworzenia sztucznie wysokich
cen wsparcia.

Powigzanie jej z doptatami do prywatnego magazynowania pozwala firmom wybraé najbardziej
odpowiednie narzedzie. Powinno to dostarczy¢ istotnej mozliwosci utrzymywania sezonowej
rownowagi i utatwic¢ sytuacje na rynku SMP.

Jednakze, skutecznos$¢ publicznej interwenc;ji jest ostatnio kwestionowana i Komisja zamierza odejsé
od aktualnego systemu interwencji dla SMP.

Zakupy interwencyjne byty podjete jako mechanizm CAP dla stabilizacji przychodéw producentéw
mleka. Jednakze, w ciggu 2017 r., przychody producentdw pozostaty utrzymane na statym poziomie
(z uwagi na wysokie ceny masta), podczas gdy SMP nadal byt kierowany na publiczng interwencje.
Generalnie, siatka bezpieczenstwa powinna dziata¢ skutecznie. Zwiekszenie putapu skupu SMP w
2016 r. mogto by¢ oceniane w tym czasie jako wtasciwy krok ze strony Komisji dla wsparcia sytuacji
rynkowej. Dzisiaj jednak, moze to by¢ kwestionowane, czy byto to korzystne dla sektora
mleczarskiego, widzac, ze aktualne zapasy interwencyjne dotujg rynek.

Waznym jest, aby decyzja o nowej interwencji byta podjeta w pore. Rynek mleczarski ciggle sie
zmienia. Zarowno Komisja jak i operatorzy nie mogg spekulowa¢ odnosnie sytuacji na rynku SMP i
masta w marcu 2018 r. Dlatego, decyzja jaki system interwencji powinien by¢ uzyty jest zalezna od
sytuacji rynkowej w tym czasie, a nie 6 miesiecy przed otwarciem interwencji. To powinno dac
Komisji czas i elastycznos$¢, aby odczytaé i zrozumieé rynek, bez tworzenia dalszych spekulacji i
niepewnosci na rynku.

W zaleznosci od tego jak rynek bedzie sie zmieniat, jesli Komisja zamierza zmienic system interwencji
w 2018 r.(i tylko w 2018 r., zeby nie tworzy¢ precedensu), EDA rozwaza aktualnie kilka opcji
wymienionych ponizej. Dzisiaj EDA nie bedzie zajmowac¢ stanowisk odnosnie tych opcji, ale bedzie juz
dzieli¢ sie swoimi pierwszymi przemysleniami odnosnie ich wdrazania.



Opcja 1: wyfgcznie system przetargowy

Komisarz Phil Hogan zaproponowat, zeby nastepna kampania SMP mogta by¢ dokonana w
ramach systemu przetargowego. To uniemozliwi spekulacje cenowe w momencie gdy zacznie
sie interwencja, Komisja bedzie mogta rozwazy¢ akceptacje ofert, ktére beds ztozone na
poziomie lub blisko poziomu aktualnej ceny interwencyjne;.

Opcja2: Interwencja dokonana w kilku partiach, przy wstepnie ogtoszonych cenach dla
kazdej partii okreslonej ilosciowo

W celu zwiekszenia jasnos$ci dla operatoréw, Komisja moze w géry ogtosi¢ stopniowg
redukcje cen interwencyjnych stosowanych sukcesywnie dla okreslonych ilo$ciowo partii
dostepnych do interwencji. Ten mechanizm moze ustabilizowaé ceny nowego SMP na tych
poziomach, a poprzez to przenies¢ je w dét do poziomu produkcji mleka w gospodarstwie.

Te opcje sg jedynie do rozwazania, w zaleznosci od rozwoju sytuacji na rynku.
Rozdysponowanie aktualnych ilosci w magazynach interwencyjnych

Rozumiemy, ze intencjg Komisji jest nie zaburzanie rynku. Nalezy jednak wyraznie zaznaczy¢, ze
aktualnie sktadowany produkt w magazynach interwencyjnych nie jest produktem nizszej jakosci niz
obecnie produkowany SMP. SMP utrzymuje swojg jakos¢ przez wyjatkowo dtugi okres czasu, jesli
posiada jakos¢ kwalifikujgca go do magazynowania i jesli jest odpowiednio przechowywany w
magazynach.

Ponadto, aby utatwi¢ uzycie zapaséw interwencyjnych przez potencjalnych kupcéw w Europie i na
rynkach eksportowych, Komisja musi dostarczyé wspdlnego przewodnika krajom cztonkowskim,
wyjasniajgcego co moze by¢, a co nie moze by¢ robione z proszku z magazyndw interwencyjnych na
rynkach zywnosci i pasz. Chodzi o to, ze stanowiska krajéw cztonkowskich majg tendencje do réznego
odnoszenia sie do okreslen dat ,produkcji” lub ,najlepiej spozy¢ przed” w oznakowaniu proszku z
magazyndw interwencyjnych, lub mieszanin starszego proszku z interwencji ze $wiezo
wyprodukowanym proszkiem. Te watpliwosci, z perspektywy klientéw, prowadza do zniechecania do
uzywania SMP z zapasow interwencyjnych, zwtaszcza w niektérych krajach cztonkowskich.

Ponadto, powinno by¢ odnotowane, ze ostatnie inicjatywy kilku krajow cztonkowskich w zakresie
znakowania kraju pochodzenia prowadzg do obnizenia wewnatrz-unijnych przeptywow SMP z
zapasow interwencyjnych w momencie powrotu tych zapaséw na rynek.

JesteSmy jak zawsze gotowi do dyskusji z Panem odnosnie wszystkich opcji przysztego systemu
interwencji.
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